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ASSESSORIA TECNICA E JURIDICA PARA A GESTAO DE BENS SERVICOS E PATRIMONIO

PARECER N° 158/2009
DATA: 06.07.2009

LICITAGAO: 024/2009 - CONCORRENCIA
PROCESSO: 383/2009 =

OBJETO: Contratagdo de empresa especializada para execugdo de obras de reforma e
ampliagdo do Prédio do Férum da Comarca de Sacramento/MG, conforme descrigdo técnica
contida no Projeto Bdasico, parte integrante do Edital de Licitagao.

RECORRENTE: GPF ENGENHARIA E EMPREENDIMENTOS LTDA.
RECORRIDA: SENO PROJETOS E CONSTRUGOES LTDA.
ASSUNTO: Recurso contra ato da Comissdo Permanente de Licitagio.

A Comisséo Permanente de Licitagdo

Com vistas a subsidiar a decisdo colegiada de Vossas Senhorias, apresentamos a
andlise acerca do Recurso interposto, legitlima e tempestivamente, pela empresa GPF
ENGENHARIA E EMPREENDIMENTOS LTDA. diante de seu inconformismo com a decisGo que
declarouv a licitante SENO PROJETOS E CONSTRUGOES LTDA. vencedora do certame

licitatério em referéncia.

Em resposta & manifestagio da Recorrente, forom tempestivamente
protocolizadas Contra-Razdes, sobre as quais, no momento oportuno, teceremos nossos
comentdrios. Entdo, vejamos:

As alegagbes recursais sdo, em suma, as seguintes:

1. Que “aos quinze dias do més de junho de 2009, foi publicado oficialmente o ronking de
classificagdo das propostas, apresentando como vencedora por apresentar a proposta de R$
2.045.027,34 (dois milhées, quarenta e cinco mil, vinle e sefe reais e trinta e quairo centavos), o
empresa GPF Engenharia e Empreendimentos Lida.”.

2. Que “Constata-se que a empresa Seno Projetos e Construgées Ltda., esta enquadrada no regime
fiscal de EPP (Empresa de Pequeno Porte), foi classificada oficialmente apenas na terceira posigGo,
(...). apresentando uma proposta comercial no valor substancial de R$ 2.142.481,89 (Dois milhées,
Cento e Quarento e Dois Mil, Quatrocentos e Oitenta e Um Reais e Oitenta e Nove Centavos)”.

3. Que “A seguir, ficou decidido (...) que a empresa Seno Projetos e Construgdes Lida. apresentou

{sic) conira-proposta, sendo favorecida pela prerrogativa prevista no art. 44, parégrafo 1° da Lei
Complementar 123, de 14 de dezembro de 2006".

4. Que “A decisdo guerreado utiliza critério eivado de divergéncia, omplamente reconhecido pela
doutrina, uma vez que a referida lei fere principios administrativos essenciais e de exirema
importéncia para a lisura da licitagGo piblico em ato manifestamente duvidoso, considerando um

atentado & técnica legislativa, quando néo inconstitucional”. Acrescenta, em destaque, que “¢

fundamental qu r o que a licitacdo ndo é um instrumen litica publica, destina
a_corrigir distorgbes econdmicas ou sociais, mas um procedimento que visa selecionar a opgéio que
melhor atenda os int s da coletividade”. (grifos no original)

Deixa claro, ainda, que entende como questiondvel a constitucionalidade do
dispositivo da Lei Complementar n®> 123/2006, inserto em seu artigo 44, § 1°,

1 Recurso e Contra-Razdes a Licitagao n° 024/2009

Fop



ﬁ 5 Tribunal de Justiga do Estado de Minas Gerais

que assegura, nas licitagdes, como critério de desempate, preferéncia de
contratagdo para as microempresas e empresas de pequeno porte, nas situagdes
em que as propostas por elas apresentadas sejam iguais ou até 10% (dez por
cento) superiores & proposta mais bem classificada, “pois o legislador infra-
constitucional, a pretexto de dar tratamento favorecido s Empresas de Pequeno Porte,
afronta principios constitucionais intrinsecos & atividade administrativa, como a eficiéncia
administrativa e a isonomia entre os licitantes, além de tolher a busca pela melhor

proposta, pelo incentivo de resguardo lucrativo que se cria para as empresas beneficiadas
pela Lei Complementar 123/2006".

5. Que “razéo néo assiste as benesses do referido Estatuto, quando o micro ou pequeno
empresdrio se vale das prerrogotivas da Lei 123/06 para participar de certames cuja monta
envolvida extrapola os limites de seu faturamento, posto que macula o Estatuto e diverge totalmente
do que pretendeu o préprio legislador”.

6. Que “a decisdo que classificov a empresa Seno Projetos e Construgées Ltda. é nula por auséncia
de fundamentag¢éo”.

7. Que “no caso em questdo, a comissdo licitante menosprezou as andlise formais e simplesmente
remeteu sua decisao, acolhendo a conira-prosposta sem qualquer comprovagéo legal do faturamento
anuoal da referida empresa de pequeno porte, o que enseja nulidade de seu ato”.

Nesse interim, argumenta que o valor dos propostas apresentadas pela Recorrida
muito se aproxima do limite legal para o seu enquadramento como empresa de pequeno

porte, acrescentando que “Uma empresa com capacidade econémica para execugdo de uma obra desse
porte, inegavelmente possui outras fontes de faturamento e inclusive montantes j4 faturados nos meses decorridos

deste ano de 2009,

Finalizando suas razdes de inconformismo, pontua que, sob o prisma do
faturamento a ser obtido sobre o montante global da obra, “encontra-se uma situagdo extremamente
favordvel para a exfrapolagdo do limite legal para o enquadramento fiscal em empresa de pequeno porte”.

Do exposto, requer:
1. O recebimento do Recurso, concedendo-lhe efeito suspensivo;

2. a realizagdo de esclarecimentos acerce do faturamento bruto da empresa

recorrida, “no intuito de se comprovar a superagdo do limite legal para o enquadromento fiscal, seja através de
balancetes, balangos ou qualquer outra forma oficial de apresentagdo de informagdes, confirmando assim vicio de

condutg, passivel de anulagdo”;

3. o provimento ao Recurso aviado, reformando-se a decisGo guerreada,
declarando-se vencedora a empresa GPF Engenharia e Empreendimentos Lida., ora
Recorrente.

Contestando a manifestagdo recursal, a empresa SENO PROJETOS E
CONSTRUGOES LTDA., ora Recorrida, apresentou, em sintese, as seguintes consideragdes:

1. Que “A Lei Complementar 123/2006, em seu artigo 44, estabeleceu critérios de desempate que 24
devem ser utilizados obrigatoriamente pelo Administragio Piblica, quando as concorrentes %

participantes exercerem seu direito e provarem estar fiscalmente enquadradas como Microempresas e
Empresas de Pequeno Porte”.

2. Que “A empresa Seno Projetos e Construgées Ltda. tempestivamente apresentou & Comissdo

documentos comprobatérios da sua condigdo de Empresa de Pequeno Porte — EPP, fazendo jus &
aplicagdo do critério de desempate que consta do seu art. 44”.
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3. Que “A criagéo da Lei Complementar 123/2006 tenta trazer condiges das micro e pequenas
empresas de lutar contra o poder econdmico aumentando sua capacidade de concorrer e crescer
financeiramente”.

4. Que “A legislagdo estd vigente e as razdes para ndo aplicar os critérios inexistem, {...). As
atitudes da Comissdo e o clareza como foram redigidas as otas depSem conira a recorrente, pois
néo fora a surpresa dos critérios adotados que derrotou-a, pois desde a publicagéo do edital sabia
seguramente da possibilidade de utilizagdo da forma de desempate”.

5. Que “A recorrente questiona a constitucionalidade da Lei Complementar, mas em sede errénea,
considera que o forma é injusta pelo fato de abrir condigdo de serem apresentadas novas
propostas”.

Refuta essa alegagdo, colacionando decisdo desta Corte de Justica, segundo a

qual “Em sede de Licitagdo, envolvendo Empresa de Pequeno Porte, legitima é a aplicagdo da Lei
Complementar 123/2006, que inslitui o Estatuto Nacional do Microempresa e Empresa de Pequeno
Porte, que, em seus arts. 44 e 45, autoriza o procedimento adotado pela Comisséo de Licitagéo para
fins de desempate”. (Processo n° 1.0319.07.029764-7/001(1) - Relator Des. Didimo Inocéncio de
Pavula)

6. Que “a previsdo de execugio da obra, conforme edital, é de 240 dias, ou seja, apés
adjudicagdo do objeto, assim (...) por estarmos no meio do ano de 2009, a obra poderd terminar em
2010 e sendo que o pagamento é efetuado ap6s as conclusées das etapas, o faturamento da SENO
PROJETO E CONSTRUGOES néo ultrapassaré o limite legal”.

7. Que “Os ‘privilégios’ que conlesta a recorrente estdo previstos em norma, ndo sGo passiveis de
questionamento dentro de um processo licitatério; ademais, foi constatada a condigéo de EPP do
empresa vencedora por uma geréncia especifica e que cuidou de conferir todos os documentos
apresentados e sua validade”.

8. Que “Nao houve qualquer inobservéncia de normas”, (...) “Os documentos s@o legitimos e
emitidos por érgdos capacitados para comprovar a real situagdo fiscal da vencedora”.

Alega, ao final, que, atendendo & determinagdo da i. Comissdo de Licitagdo,
apresentou os documentos comprobatérios de sua condigo de Empresa de Pequeno Porte,
que foram devidamente conferidos e aprovados pela Geréncia de Projetos — GEPRO deste
Tribunal, conforme Parecer Técnico acostado aos autos do Processo em epigrafe.

Isto posto, requer a improcedéncia do Recurso impetrado, mantendo-se a decisdo
da Comissdo Permanente de Licitagao, que a declarou vencedora do cerfame.

Entende, outrossim, desnecessdrio qualquer esclarecimento, eis que, quando da
Habilitagéo, foi devidamente apresentada toda a documentagdo comprobatéria estabelecida
pelo item 5 do instrumento convocatério.

Apresentadas, em resumo, as alegagées da empresa Recorrente, bem como as
Contra-Razées da Recorrida, passemos & andlise juridica propriamente dita.

Ab initio, cumpre registrar que se faz mister ratificarmos, na integra, as Contra-
Razdes trazidas pela empresa Seno Projetos e Constru¢des Lida., por sua inarreddvel
pertinéncia, ds quais acrescentamos as seguintes consideragbes:

Analisando o instrumento convocatério, no tocante aos questionamentos ora
consignados, vejamos o conteddo literal de seus termos:

5. DA HABILITAGAO ~ ENVELOPE N° 1
5.1. Poderdo pariicipar desta licitagdo os interessaodos cuja finalidode social abranja o objeto

licitado e atendam a todas as exigéncias deste Edital e que apresentem os seguintes documenios, no
interior do ENVELOPE N° 1 {HABILITAGAO), sendo que, uma vez incluidos no processo, nenhum
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deles serd devolvido:
5.1.1. Documentagdo relativa & habilitagdo juridica, conforme o caso:
()

d) No coso de ME ou EPP, através de certidfio emitida por junta comarciol ou cartério de registro de
passoas jurfdicas. (grifamos)

Pela simples leitura da inscricio editalicia supra transcrita, constata-se sua
perfeita adequagdo & normatizagdo aplicavel, in casu, o artigo 8° da Instrugdo Normativa n®
103, do Departamento Nacional de Registro do Comércio, de 30 de abril de 2007, que
dispde sobre o enquadramento, reenquadramento e desenquadramento de microempresa e
empresa de pequeno porte, constantes da Lei Complementar n® 123, de 14 de dezembro de
2006, nas Juntas Comerciais. Sendo, vejamos:

Art. 8° A comprovagdo da condi¢do de microempresa ou empresa de pequeno porte pelo

empresario ou sociedade serd efetuada mediante cerlidGo expadida pela Junta Comercial.

(grifamos)

Né&o bastasse, assim estabelece o artigo 73, inciso IV, da Lei Complementar n®
123/20086, in verbis:

Art. 73 O profesto de titulo, quando o devedor for microempresdrio ou empresa de pequeno porte,
é sujeito ds seguinies condigdes:

()

IV - para os fins do disposto no caput e nos incisos |, Il e Ill do caput deste arligo, o devedor deverd
provar sua qualidade de microempresa ou de empresa de pequeno porte perante o tabelionato de

protestos de titulos, mediants documento expedido pela Junta Comercial ou pelo Registro Civil das
Pessoas Jurfdicas, conforme o caso; (grifamos)

Destarte, constata-se, inequivocamente, a estrita vinculagdo dos termos
convocatérios ao arcabougo juridico pertinente, perante os quais, inclusive, ndo houve
qualquer impugnagéo a respeito.

Corroborando nosso posicionamento, cumpre-nos fazer breve referéncia ao
entendimento doutrindrio prevalente acerca da matéria.

Nesse sentido, assim lecionam os Professores Jair Eduardo Santana e Edgar
Guimardes, in Licitagdes e o novo estatuto da pequena e microempresa — Reflexos praticos da
LC n° 123/061:

“Com relagdo & comprovagdo da condigdo juridica de ME/EPP, cabe registrar que o Departamento
Nacional de Registro do Comércio, em 30 de abril de 2007, expediu a Instrugdo Normativa n° 103, estabelecendo
regras paro o enquadramento, desenquodramento e reenquadramento de ME/EPP.

De acordo com dita instrugdo, o empresdrio deveré declarar & respectiva Junta Comercial Estadual
que cumpre todos os requisitos da legislagdo para ostentar a condigdo juridica de ME/EPP {IN n° 107/07, art. 1°,
Il, 2). Esta Declara¢do serd arquivada e, sempre que requerida, o Junta Comercial expediré certidéo atestando
aquela condigdo, que serd apresentoda nas respectivas licitagses.”

123/062, acrescenta que:

“Desta feita, o 8nus de atestar o atendimento ao artigo 3°, passa a ser do_préprio licitante, ao

declarar o inser¢do da empresa aos limites de receita brula anuais insculpidos nos incisos | e Il do arligo 3°, bem

Fernanda Babini, in Elaboragdo de Editais de Pregdo - Alterados pela LC 5{?

} Belo Horizonte: Editora Férum. 2007, p.30.
2 Curitiba: Negécios Poblicos Editora. 2008, pp. 74 a 76.
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como a ndo inclusdo nas ressalvas dos incisos | a X do § 4°.

()

O imporianie é que, ndo obstante o érgdo ser de outra esfera que ndo a Federal e ndo estar
submetido a&s disposigdes do Decreto 6.204/07, o edilol fazer mengdo & obrigatoriedade da entrega da
declaragdo, para precaugdo da Administragdo.” (grifamos)

Registre-se, por oportuno, que, compulsando os autos do Processo de Licitagéo
sob exame, verifica-se devidamente acostada, & fl. 389, a Certiddo de ENQUADRAMENTO
DE EMPRESA DE PEQUENO PORTE (EPP), emitida pela Junta Comercial do Estado de Minas
Gerais, na qual consta expressamente o Regisiro sob o nimero 4127616, Protocolo:
09/101.627-4, Data: 11/05/2009.

Assim, examinando o referido documenio, comprova-se nele constar todos os
requisitos essenciais, normativamente estabelecidos, nos termos abaixo demonstrades:

Art. 1° O enquadramento, reenquadramento e desenquadramento de microempresa e empresa de
pequeno porte pelas Juntas Comerciais serd efeluado, conforme o caso, mediante arquivamento de
declaragdo procedida pelo empresério ou sociedade em instrumento especifico parc essa
finalidade.

Pardgrafo Gnico. A declaragdo a que se refere este artigo conterd, obrigatoriomente:
| - Titulo da Declaragao, conforme o caso.

a) DECLARAGAO DE ENQUADRAMENTO DE ME ou EPP;
()

Il - Requerimenio do empresdrio ou da sociedade, dirigido ao Presidente da Junta Comercial da
Unidade da Federagdo a que se destina, requerendo o arquivamento da decloragdo, da qual
constardo os dados e o teor da declaragio em conformidade com as situagdes a seguir:

a) enquadramento:

1. nome empresarial, endereco, Nimero de ldentificacdo do Registro de Empresas - NIRE, data
de registro do ato constitutivo e nimero de inscrigio no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica -
CNPJ, quando enquadrada apés a sua constituigdo;

2. declaragdo, sob as penas da lei, do empresdrio ou de todos os sécios de que o empresdrio ou
a sociedade se enquadra na situagiio de microempresa ou empresa de pequeno porte, nos termos

do Lei Complementar n° 123, de 2006; 3

Pelo exposto, com supeddneo no principio da vinculagdo ao instrumento
convocatério (art. 3° da Lei federal n° 8.666/1993), entendemos como comprovada, pela
Licitante Recorrida, sua condi¢do de Empresa de Pequeno Porte.

Feitas essas primeiras consideragdes, de cunho estritamente objetivo, cumpre-nos,
ndo obstante, analisarmos, de forma pontual, os argumentos trazidos aos autos pelas
empresas envolvidas na presente controvérsia.

Inicialmente, cumpre ressaltar que ndo nos compete o exame de
constitucionalidade das normas editadas pelo ente legislativo, devidamente sancionadas e
promulgadas pelo Poder Executivo.

Contrario sensu, se outro fosse o entendimento, haveria, sim, invasdo do
competéncia privativamente atribuida ao Poder Judicidrio, no tocante ao Controle Incidental
de Constitucionalidade.

nstrugdo Normativae n° 103, do Departamento Nacional de Registro do Comércio, de 30 de abril de 2007.
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Outrossim, ao Administrador Piblico incumbe a aplicagdo dos ditames legais, aos
quais se encontram subordinadas todas as suas agdes.

Desta feita, enquanto ndo declarada a inconstitucionalidade de uma norma,
ressalte-se, por quem detenha competéncia para tal, presente estdé no mundo juridico,
devendo, pois, ser respeitada pelos entes aos quais se destina.

Partindo dessa premissa, uma vez promulgada determinada norma juridica, in
casu, a Lei Complementar n° 123/2006, todos os Entes Piblicos por ela abrangidos esto
subordinados aos seus comandos, em estrita obediéncia a um dos principios basilares de
toda atividade publico-administrativa, qual seja, o Principio da Legalidade.

Ad argumentando tanfum, ndo nos podemos furtar de colacionar as ligdes dos
doutos acerca do tema. Sao elas:

“A Lei Complementar 123/06 veio, exalamente, para regulamentar o “tratamento favorecido” as
Microempresas e Empresas de Pequeno Porte, previsto como principio no artigo 170, inciso IX, da Constituicao
Federal, bem como dar efetividade co outro comando, inserido no artigo 179 da mesma carlo maogna, de
“tratamento diferenciado” as Microempresas e Empresas de Pequeno Porte.

Portanto, frata-se de uma lei_inteiramente originada com_respaldo constitucional e que vem

concretizar politicas publicas inseridas pelo Constituinte origindrio em forma de normas abertas” .4 (grifamos)

“Objstivando _materializar comandos constitucionais, notadomente aqueles contides no_Tiulo VI,

‘Da_Ordem Econdmico e Financeira’, que, denire outras coisas, determina tralamento favorecido as
microempresas e empresas de pequeno porle, o legislador complementar criou um regime tributario diferenciado,
instituiv o Simples Nacional, {...), e promoveu também alteragées nas licitagdes, prescrevendo beneficios a serem
dispensados &s ME/EPP.

(..

No que diz respeito especificamente as licitagdes, as normas consignadas nos artigos 42 a 45 sdo
de eficdcia plena e imediota, ou seja, encontram-se produzindo efeiios no mundo juridico desde a publicagéo da
LC n°® 123/06 (DOU, 15 dez. 2006). Sendo assim, por ocasido do processamento/julgamento de licitagées
instauradas a partir daquela data, s as enfi da inistrago Pdblica, de qualquer esfera

overnome esifo obrigadas g | obedincia o fais dispositivos.

Portanto, o implementagdo dos prerrogativas conferidas as ME/EPP, estabelecidas nos orligos 42 a
45, deve ser respeitada e disciplinada pela Administragéo Publica que deverd prever em seus instrumentos

convocatérios os beneficios outorgados pela lei a esta categoria juridica de licitantes.” 5
No tocante & protegdo do Principio da Isonomia, podemos acrescentar que:

“Q direito & sistémico e suas normas ndo podem ser interpretadas de forma estanque e isoladas,
mas sim, como infegranies de um mesmo sistema.

Por essa razdo, o artigo 5° caput, da Constituigdo Federal, que estabelece que ‘todos sao iguais
perante a lei’, o inciso XXI do artigo 37, toambém da Carla Magna, quando estabelece a ‘igualdade de condigées
a todos os concorrentes’, além do ar. 3° da Lei 8.666/93, que impde a ‘igualdade’ de tratamento entre os
licitontes, (...), precisam ser observados em face do principio do ‘tratamento favorecido’, insculpido nos artigos
170, inciso IX, e 179 da Constitui¢do Federal.

desiguais, compensando assim as desigualdades existentes na prética {as pequenas empresas sempre estiveram
em posi¢do de desvantagem até econdmica em face das grandes, no que diz respeito as disputas nas licitagdes).

A igualdade é respeilada em virtude das diferencas criados na Lei, pora as Microempresas e
Empresas de Pequeno Porle, partindo da sua definigdo no artigo 3°. Igualdade é tratar desigualmente os 5
“LIMA, Jonas. Lei Complementor123/06 - Aplicagées. Curitiba: Negécios Pablico Editora. 2008, p. 15.

* SANTANA, Jair Eduardo; GUIMARAES, Edgar. Licitagées e o novo estatuto da pequena e microempresa. Reflexos préticos da LC

n° 123/06. Belo Horizonte: Editora Férum. 2007, pp. 21 a 23.
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Somente agora se resguardou a verdadeira igualdade de competigdo.” 6

Em outras palavras, pode-se dizer que o escopo finalistico dessa norma, consiste
no fomento a essas pequenas empresas — “prestigiando os menores e igualando os
desiguais”, o que ndo acarreta, como quis, em vao, demonstrar a ora Recorrente, qualquer
restricdo & busca da menor-melhor proposta pela Administragao Licitante.

Desta feita, em que pese o inconformismo trazido & lume pela empresa
Recorrente, esta Administragdo ndo se pode furtar da obrigatoriedade de sua aplicagéo, sob
pena de violar frontalmente o Principio da Legalidade e, porque néo dizer, o da Isonomia.

No tocante & alegada auséncia de fundamentacdo deciséria, esta nGo tem como
prevalecer, pelo simples exame da documentagéo instrutéria acosta aos autos do Processo
em epigrafe.

Constata-se, de forma inequivoca, que a decisdo proferida encontra-se lastreada
pelos Pareceres Técnicos n.°s 355/2009 (fls. 804 a 806), 432/2009 e 461/2009, emitidos
pela Geréncia de Projefos - GEPRO deste Tribunal, bem como pelas Atas de ReuniGo da
Comissao Permanente de Licitacdo, devidamente fundamentadas, igualmente acostadas aos
autos do Processo Licitatério n® 383/2009.

Do exposto, resta cabalmente comprovada o estrita pertinéncia dos atos
administrativos ndo apenas com os ditames da Lei Complementar n® 123/2006 e do Decreto
Estadual n° 44.630/2007 que a regulamenta, como também com o Estatuto das Licitagdes e
Contratos Administrativos.

Nesse interim, cumpre salientarmos, em especial, a escorreita observéncia, pela
ComissGo Permanente de Licitagdo, dos procedimentos relativos ao julgamento das
propostas, empate ficto e desempate, conforme abaixo se demonstra:

“A verificagdo da etapa julgamento das propostas tanto nas concorréncias quanto nas tomadas de
pregos ou nos convites ocorre depois de superada a fase de habilitagdo e nela ndo se contempla a possibilidade
de disputa ou de negociagéo tal qual ocorre no pregdo.

Assim, apés se aferir a conformidade das proposias comerciais &s exigéncias do instrumento
convocatério (art. 48, |, do Lei n° 8.666/93), (...), o julgamento feito em torno do menor prego conduziréd a uma
classificagéio proviséria em ordem crescente de pregos {assim diz o § 3° do art. 45 da Lei n° 8.666/93).

Diante desse cendrio é que poderd surgir — em tese — o empate ficto e, corporificado ele, o
desempate seré realizado na forma do artigo 45, inciso |, do LC n° 123/06:

Art. 45. Para efeito do disposto no art. 44 desta Lei Complemeniar, ocorrendo o empate, proceder-
se-a da seguinte forma:

| - o microempresa ou empresa de pequeno porte mais bem classificada poderd apresentar
proposta de prego inferior aquela considerada vencedora do certome, situagdo em que seré adjudicado em seu
favor o obijeto licitado;

O prestigio dado &s ME/EPP manda se resolva o empate em favor destas com a possibilidade de

nova oferta de prego.””

Registre-se que foi devidamente respeitada, pela Comissdo julgadora, essa
cadéncia légico-cronolégica procedimental na fase externa da presente Licitagdo.

6 LIMA, Jonas, Lei Complementar123/06 - Aplicagées. Curitiba: Negécios Poblico Editora. 2008, p. 17.

7 SANTANA, Jair Eduardo; GUIMARAES, Edgar. Licitagdes e o novo estatuto da pequena e microempresa. Reflexos préticos da LC %
n° 123/06. Belo Horizonte; Editora Férum. 2007, pp. 50 e 51. ﬁ
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No que respeita as alegacées recursais relativas & participagdo em certames cuja
monta envolvida exirapola os limites do faturamento das ME/EPP, e que esse fato favorecerd
a extrapolacao do limite legal para o enquadramento fiscal da empresa de pequeno porte,
insta ressaltar a auséncia de qualquer limitacao normativa nesse sentido.

Alids, a determinacdo legal existente é no sentido de que o enquadramento da
sociedade como microempresa ou empresa de pequeno porte, bem como seu
desenquadramento, néo implicardo alteragdo, denincia ou qualquer restrigio em relagdo a
contratos por elas anteriormente firmados (art. 3°, § 3°, da LC n° 123/2006)

Acrescente-se, ainda, que a empresa de pequeno porte que, no ano-calenddrio,
exceder o limite de receita bruta anual previsto no inciso Il do caput deste artigo fica excluida,
no ano-calenddrio seguinte, do regime diferenciado e favorecido previsto pela Lei
Complementar para todos os efeitos legais (art. 3°, § 9°, da LC n° 123/2006)

Diante do exposto, entendemos, s.m.|., afastadas as referidas alegacées recursais,
em observéncia aos Principios da Legalidade e da Ampliacao da Competitividade.

Ultimando a presente andlise, consideramos prejudicada a argumentacéo relativa
& auséncia de comprovagao do faturamento anual da empresa Recorrida, haja vista constar
expressamente dos autos, as fls. 403 a 427, o Balango Patrimonial e demonstragoes
contdbeis do Ultimo exercicio social.

Destarte, ndo ha o que se esclarecer a esse respeito.

Feitas essas consideracdes, opinamos, s.m.j., pela manuteng@o incélume da
decisdo desta douta ComissGo Permanente de Licitacdo, que declarou a empresa SENO

PROJETOS E CONSTRUCOES LTDA., ora Recorrida, vencedora do certame, eis que prolatada
nos estritos termos do ordenamento juridico vigente.

A elevada e criteriosa opreciugéo.

hiela Ataide Giovapnini Alves
Assessora Técnica |l

E?y (; ? ?'?’)J 7, C//V7-$ e
a

DECISAO DA COMISSAO DE LICITACAOQ:

Com base nos fundamentos do Parecer da ASCONT, temos por bem conhecer do
recurso € manter a decisao que declarou vencedora a empresa Seno Projetos e
Construgdes Ltda.

Encaminhem-se os autos a DIRSEP para analise do recurso, nos termos do § 4° do
art. 109 da Lei federal n° 8.666/1993.

Em 06/07/2009. (

bl e s
lo Mario Alves Perelra da Silva Tavares Patricia de Aguilar Bueno
Presidente da CPL Secretaria da CPL Membro da CPL
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DECISAO DA DIRSEP:

Adotando os fundamentos do Parecer da ASCONT, conhego do recurso,
interposto tempestivamente, mas, no mérito, nego-lhe provimento,
ratificando a decisdao proferida pela Comissdo de Licitacdo, no tocante a
declaragao de vencedora da empresa Seno Projetos e Construgdes Ltda.
Encaminhem-se os autos a GECOMP para as providéncias relativas ao
certame.

Em 06/07/2009.

;.- /) /1
/’) aAs
. / g
Selma icpa%sen Dias

Diretoria-Executiva da Gestdao de Bens, Servigos e Patriménio
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Terca-feira. 07 de julho de 2009

Tornando sem efeito, a pedido, a promogio por
merecimento, do Juiz de Direito José Sérgio
Palmieri, da 2* Vara de Santa Rita do Sapucai, de
segunda entrincia, para a 4* Vara Civel de Uberaba,
de entrincia especial, ocorrida em 22.06.09,

Designando, nos termos da legislagio vigente, a
Juiza de Direito Substituta Patricia Bittencourt
Moreira, para responder pela Vara da Infincia e
da Juventude e de Precatérias Civeis de Governador
Valadares, a partir de 06.07.09 até o provimento,
ficando dispensada das atribuigdes anteriores
durante o periodo.

Dispensando, a Juiza de Direito Dilma Conceigio
Aradjo Duque, da 1* Vara Civel de Governador
Valadares, de responder pela Vara da Infincia ¢ da
Juventude e de Precatdrias Civeis da mesma
comarca, a partir de 06.07.09.

2* INSTANCIA

Exonerando:

-Rosimar Correia da Silva, TJ-6881-7, a pedido, a
partir de 06.07.2009, do cargo de provimento
em comissdo de Assistente Judicidrio, TJ-CAl-
08, JU-A164, PJ-29, do Gabinete da 3* Cimara
Criminal, do Desembargador Eduardo César
Fortuna Grion, da Secretaria do Tribunal de Justiga,

Nomeando Aline Lemos de Morais, para o cargo
de provimento em comissio de Assistente
Judicidrio, TJ-CAI-08, JU-Al64, PJ-29, do
Gabinete da 3* Camara Criminal, da Secretaria do
Tribunal de Justiga, mediante indicagio do
Desembargador Eduardo César Fortuna Grion

Retificando publicagio de 06.07.09 (DJE
03.07.09) apenas no tocante ao nome da servidora
Paula Bracarense Rodrigues, TJ-6214-1, onde se
1¢: Ana Paula Bracarense Rodrigues, leia-se Paula
Bracarense Rodrigues.

1* INSTANCIA

Aposentando, a partir de 27.04.2009, nos termos
do artigo 3°, da Emenda & Constituigio Federal n®
47, publicada em 06.07.2005, a servidora Ana
Maria de Fatima Costa, PIPI 8046-5, no cargo
de Técnico de Apoio Judicial de Primeira
Entriincia, JPI-GS, PJ-71, classe B, da comarca de
ltamarandiba.

Aposentando, a partic de 26.05.2009, nos termos
do artigo 3° da Emenda & Constituigio Federal n®
47, publicada em 06.07.2005, a servidora
Marlina Maria de Morais Alves Batista, PJPI
7034-2, no cargo de Téenico de Apoio Judicial de
Segunda Entrancia, classe B, JPI-EF-GS, PJ-77.
da comarca de [tadna.

DIRETORIA EXECUTIVA DE
ADMINISTRAGCAO DE RECURSOS
HUMANOS

Portaria n®. 897/DEARHU/2009
0 DESEMBARGADOR PRESIDENTE DO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE
MINAS GERAIS
A vista do disposto no artigo 96, inciso I, da
Constituigdo da Repiblica, e usando das atribuigoes

que lhe sdo conferidas em Lei,

RESOLVE tornar sem efeito a nomeagio,

publicada em 05 de junho de 2009, do candidato a
seguir relacionado, aprovado em Concurso Piblico
de Provas para provimemto de cargos da Justiga
de Primeira Instincia do Estado de Minas Gerais,
Edital n®. 01/2005, por nio ter tomado posse no
prazo legal, nos termos do subitem 1.2, do item
VII, do referido Edital:

Cargo/Especialidade: Oficial de Apoio Judicial D
Cadiga/Padrio: JPI1-SG / PJ-28

Comarca: Frutal
Nome: Classificagio:
Sdcrates José de Queiroz dos Santos 24

Belo Horizonte, 07 de julho de 2009
Desembargador SERGIO RESENDE
Presidente

ATOS DO PRESIDENTE REFERENTE A
SUPERINTENDENCIA ADMINISTRATIVA

ProCESSO ApMiNisTRATIVO 8.° 012/2009/DIRSEP.
Representapa: FIANCA SERVICOS GERAIS
LTDA.

CoNTRATO N.° 140/2008 = PROCESSO DE LICITACAO N.”
028/2008 - PREGAO PRESENCIAL,

Vistos, etc...

Ao exame dos autos do processo administrativo
n.° 012/2009/DIRSEP, instaurado contra a empresa
FIANCA SERVICOS GERAIS LTDA.,
depreende-se cristalinamente a inexecugdo parcial
do Contrato n.” 140/2008, Processo de licitagio
n.” 028/2008, Pregdo Presencial, consistente na
nao apresentagiio da Certidio Conjunta Negativa
de Débitos Relativos aos Tributos Federais e Divida
Ativa da Unido revestida da devida validade, com
infringéncia da cliusula sexta, subitem 6.2.42; ¢
cliusula nona, item 9.8, do contrato n.® 140/2008
- processo de licitagdo n.” 028/2008 - pregio
presencial; inexistente qualquer justificativa que
pudesse ilidir a aplicagio da sangdo que se impde
por for¢a de comando legal, conforme noticia o
parecer de fls. 121/125 dos autos, o qual acolho
integralmente.

Resolvo, portanto, aplicar & empresa FIANCA
SERVICOS GERAIS LTDA. a sangio de MULTA
de 1% (um por cento) sobre o valor adjudicado,
nos termos da cldusula décima - sétima, alinea “b",
subitem “b.2", do respectivo instrumento
contratual; e do art. 87, inciso I, da Lei 8.666/93,
o que corresponde & quantia de R$73.854 .40
(setenta e trés mil, oitocentos ¢ cingiienta e quatro
reais ¢ quarenta centavos), conforme planilha de
cilculo de fls. 126 dos autos, a qual deverd ser
descontada do pagamento eventualmente devido
pela administragdo ou da garantia prestada (cldusula
décima - sétima, item 17.2 ¢ 17.3), tudo nos termos
da legislagio vigente,

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

Belo Horizonte, 06 de julho de 2009.

(a)Desembargador SERGIO ANTONIO DE
RESENDE
Presidente

Processo n°1317/20009.

Assunto: Dispensa de Licitagio.

Niumero da dispensa 031/2009.
Embasamento Legal: Art. 24, inciso X, da Lei
Federal n°. 8.666/93

Objeto: Locagdo de imdvel destinado ao abrigo

do Judicidrio da Comarca de Virgindpolis durante a
reforma do Prédio do Férum Dr. José Rabello
Campos,

Locadora: Maria Luciene Ferreira Andrade.
Vigéncia: 12 (doze) meses.

Valor total estimado: RS 36.000,00 (trinta ¢
seis mil reais).

“Nos termos do art. 26 da Lei Federal n®. 8.666/
93, ratifico a dispensa de licitagdo visando & locagio
de imdével destinado ao abrigo do Judicidrio da
Comarca de Virginépolis durante a reforma do
Prédio do Férum Dr. José Rabello Campos.
Publique-se.”

Comissio Permanente de Licitagio
Em 07/07/2009

Julgamento de Recurso Administrativo

Licitagiao n® 024/2009 - Concorréncia
Processo n® 383/2009

Objeto: Contratagio de empresa especializada
para execugdo de obras de reforma ¢ ampliagio do
Prédio do Férum da Comarca de Sacramento/MG,
conforme descrigio técnica contida no Projeto
Bdsico, parte integrante do Edital de Licitagio.

Recorrente: GPF ENGENHARIA E
EMPREENDIMENTOS LTDA.
Recorrida: SENO PROJETOS E

CONSTRUGOES LTDA.

Interessadas: Conda Construtora Daher Lida.;
Topo Engenharia e Consultoria S/C Lida. ¢ Sudeste
Construgdes Empreendimentos Lida.

Empresas Inabilitadas que ndo apresentaram
Recurso Administrativo: Construtora Santa
Amélia Luda. e Construtora OMS Lida.

Decisiao da  Comissao: “"Com  base nos
fundamentos do Parecer da ASCONT, mantemos a
decisdio que declarou vencedora deste certame a
empresa Seno Projetos e Construgoes Ltda.”
Encaminhem-se os autos a DIRSEP para andlise
do Recurso.

Em 06/07/2009.

a) Comissdo de Licitagio

Despacho  da DIRSEP: “Adotando os
fundamentos do Parecer da ASCONT, conhego do
recurso, interposto tempestivamente, mas, no
mérito, nego-lhe provimento, ratificando a decisio
proferida pela Comissido de Licitagio, no tocante
a4 declaragdo de vencedora da empresa Seno
Projetos e Construgdes Ltda.”

Em 06/07/09.

a) Selma Michaelsen Dias — Diretora Executiva

SUPERINTENDENCIA
ADMINISTRATIVA

DIRETORIA EXECUTIVA DA
GESTAO DE BENS, SERVICOS
E PATRIMONIO

Dirctora Executiva: Selma Michaelsen Dias
GERENCIA DE CONTRATOS E CONVENIOS
Gerente; Daniela Ataide Giovannini Alves
07.07.2009

Contratos — Extratos

Artes grificas Formato Ltda. — Ct. 148/2009 de
26.06.2009. Objeto: Prestagio de servigos de

dje.ymg.jus.br
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Administrativo

Quarta-feira, 08 de julho de 2009

Licitagdo n® 019/2009 - Tomada de Pregos
Objeto: Construgdo de edificagdo ancxa ao férum
da Comarca de Paraguagu - MG

A empresa GC ENGENHARIA LTDA interpds
recurso administrativo, nos termos do art. 109 da
Lei Federal n®, 8.666/93.

Em 07.07.2009

a) Comissio de Licitagio

SUPERINTENDENCIA
ADMINISTRATIVA

DIRETORIA EXECUTIVA DA
GESTAO DE BENS, SERVICOS
E PATRIMONIO

Diretora Executiva: Selma Michaelsen Dias
Homologagio/Adjudicagao

Licitagio n" 024/2009

Processo n" 383/2009

Modalidade: Concorréncia

Objeto: Contratagio de empresa especializada
para execugdo de obras de reforma e ampliagio do
Prédio do Férum da Comarca de Sacramento/MG,
conforme descrigdo téenica contida no Projeto
Bdsico, parte integrante do Edital de Licitagiio.
Empresa  Vencedora: Seno Projetos e
Construgoes Ltda.

Valor Total: RS$2.044.631,87 (dois milhoes,
quarenta ¢ quatro mil, seiscentos e trinta e um reais
¢ oitenta ¢ scle centavos).

HOMOLOGACAO

Processo: n°. 1132/2009

Licitagiio: n° 057/2009

Modalidade: Pregio Eletranico

Objeto: Aquisi¢io de 04 (quatro) furadeiras
hidraulicas com 02 (duas) brocas.

LICITANTE VENCEDOR
LOTE UNICO: Prestobat Ltda.

Valor Unitirio: RS$ 13.769,50 (treze mil,
selecentos e sessenta ¢ nove reais ¢ cingiienta
centavos)

Valor Total: RS 55.078,00 (cingiienta e cinco mil
¢ setenta e oito reais)

DIRETORIA EXECUTIVA DE
ADMINISTRACAO DE
RECURSOS HUMANOS

Diretora Executiva: Neuza das Mercés Rezende,
08 de Julho de 2009.

GERENCIA DE PROVIMENTO E DE
CONCESSOES A0S SERVIDORES
Gerente: Maria das Mercés Simdes R. Pinto

Pela 2* Instincia

Resolve designar o servidor abaixo relacionado para
exercer em substituigio, as fungdes do cargo em
comissiio, da Secretaria do Tribunal de Justiga, nos
termos da Portaria Conjunta n® 055/2004:

-Gustavo Tilio de Lima Andrade, TJ-6930-2,

Assessor Judicidrio, TJ-DAS-03, AS-A93, PJ-77,
no Gabinete da 6* Vara Civel, por indicagio do
Desembargador José Domingues Ferreira Esteves,
no periodo de 23.01.2009 a 07.05.2009, durante
o afastamento da titular Tatiana Meira Tendrio
D’ Albuguerque, TJ-3186-4, ficando retificada a
portaria n®. 019/2009, publicada no “Didrio do
Judicidrio” de 05.02.2009.

Expedindo titulo declaratdrio, nos termos do art.
112 do A.D.C.T. da constituigdo Estadual, acrescido
pelo art. 4° da Emenda Constitucional n°57, de
15.07.2003, aos servidores:

-José¢ Carlos Félix Maia da Silva, TJ-293-1, 8°
adicional, a partir de 16.06.2009;

-José Paula Rocha, TJ-1696-4, 5” adicional, a partir
de 06.06.2009;

-José Vianei Alves, TI1-3616-0, 8 adicional, a partir
de 22.06.2009;

-Renato Elias Celes Charchar, TJ-2209-5, 4°
adicional, a partir de 27.06.2009;

-Ricardo Ferreira Sacco, TJ-2622-9, 2° adicional,
a partir de 19.06.2009;

-Rosangela Aparecida Leite Maria, TJ-1608-9, 5°
adicional, a partir de 03.06.2009;

-Rosemary Cirlene Prado, TJ-4402-4, 3° adicional,
a partir de 20.06.2009;

-Solange Magda dos Santos, TJ-1061-1, 4° adicional,
a partir de 13.06.2009.

Pela 1* Instincia

Concedendo:
Licenca maternidade, por 120 dias, ds servidoras:
-Diana da Silva Delfino, Araguari, a partir de
13.07.2009;
-Luciana Calixto Alves, Frutal, a partir de
21.06.2009.

Anotando Portaria do Diretor do Foro:

Resolve aprovar a designagio da servidora abaixo
relacionada para exercer em substituigio as fungdes
do cargo em comissio do Quadro de Pessoal da
Primeira Instincia:

-Monalisa Cristina Gandra Paiva, indicada pela Juiza
de Diretio Dra. Lucy Augusta Aznar de Freitas
Figueiredo, Caratinga, Assessor de Juiz, PI-51, com
lotagio na 1* Vara Civel, a partir de 07.07.2009
até o retorno da titular Pollyana Vieira de Oliveira.

Designagiio até conclusio dos procedimentos para
o provimento efetivo do cargo:

-Ricardo Henrique Alves Lemos, Formiga, Oficial
de Apoio Judicial D, JPI-SG, PJ-28, em prorrogagio,
a partir de 07.07.2009.

Substituigio - designagio a partir da data da
publicagdo, durante afastamento do titular:
-Aline Saldanha Ferreira Silva, Belo Horizonte,
Oficial Judicidrio D, especialidade Oficial de Justiga
Avaliador, PJ-28, até o retorno da titular Marisa
LLamégo de Barros Costa;

-Fernando Braga Ferreira, Belo Horizonte, Oficial
Judicidrio D, especialidade Oficial de Justiga
Avaliador, PJ-28, até 07.10.2010;

-Joselidia Carla de Senna, Belo Horizonte, Oficial
Judicidrio D, especialidade Oficial de Justiga
Avaliador, PJ-28, até 25.09.2010;

-William Moreira de Oliveira, Santa Maria do
Suagui, Oficial Judicidrio D, especialidade Oficial
de Justiga Avaliador, PJ-28, até 01.08.2009.

Substituigio - designagdo durante afastamento do
titular:

-Adilson de Freitas Oliveira, Extrema, Técnico de
Apoio Judicial de Primeira Entrdncia C, PJ-52, 19

dias, a partir de 06.07.2009;

-Adilson Ronie Von de Souza Rodrigues, Betim,
Téenico de Apoio Judicial de Entrincia Especial C,
P1-64, 36 dias, a partir de 10.07.2009;

-Adriana Cristina dos Reis, Araxd, Oficial de Apoio
Judicial B, PJ-58, 03 dias, a partir de 01.06.2009;
-Aguida Aparecida Rocha de Lima, Trés Marias,
Técnico de Apoio Judicial de Primeira Entrincia
C, PJ-52, no dia 15.06.2009;

-Alessandra Fernandes Maciel, Uberaba, Técnico
de Apoio Judicial de Entriincia Especial C, PJ-64,
19 dias, a partir de 13.07.2009;

-Alexandre dos Santos Silva, Varginha, Téenico de
Apoio Judicial de Entrincia Especial C, PJ-64, no
dia 20.05.2009;

-Aliceana de Moraes Paula, Patrocinio, Oficial de
Apoio Judicial B, PJ-58, 12 dias, a partir de
20.07.2009;

-Allan Martins Ribeiro, Pirapetinga, Técnico de
Apoio Judicial de Primeira Entrincia C, PJ-52,
com lotagio na Contadoria, 02 dias, a partir de
04.06.2009, no dia 10.06.2009 ¢ 02 dias, a partir
de 15.06.2009;

-Ana Carolina Albeny Coclho, Ipatinga, Técnico
de Apoio Judicial de Entriincia Especial C, PJ-64,
05 dias, a partir de 10.08.2009;

-Ana Flivia Quites Ponciano, Belo Horizonte,
Coordenador de Area, PJ-69, 12 dias, a partir de
20.07.2009;

-Ana Luiza Vargas Vieira, Tombos, Téenico de Apoio
Judicial de Primeira Entriincia C, PJ-52, no dia
22.05.2009 e 02 dias, a partir de 09.06.2009;
-Anderson Domingos Resende, Nova Serrana,
Técnico de Apoio Judicial de Segunda Entrincia C,
PJ-58, 30 dias, a partir de 20.07.2009;

-Antonio Celso Domingueti Neto, Varginha, Oficial
de Apoio Judicial B, PJ-64, 02 dias, a partir de
20.05.2009;

-Antonio José de Avila Neto, Itajubd, Oficial de
Apoio Judicial B, PJ-58, 12 dias, a partir de
20.07.2009;

-Aparecida Silva Marcelino, Uberaba, Técnico de
Apoio Judicial de Entrancia Especial C, PI-64, 19
dias, a partir de 13.07.2009;

-Audrey Horta Drumond, Timéteo, Oficial de
Apoio Judicial B, PJ-64, no dia 25.05.2009;
-Beatriz Alves Gomes, Uberaba, Técnico de Apoio
Judicial de Entrincia Especial C, PJ-64, 21 dias, a
partir de 01.07.2009;

-Bruno Pinto da Costa, Varginha, Técnico de Apoio
Judicial de Entrincia Especial C, PJ-64, no dia
20.05.2009;

-Carlos Alberto Moura Gongalves, Betim, Técnico
de Apoio Judicial de Entrincia Especial C, PJ-64,
nos dias 10.06.2009 e 15.06.2009;

-Celina Magna Neves Dutra, Belo Horizonte,
Oficial de Apoio Judicial B, PJ-64, no dia
22.06.2009;

-César Alencar de Oliveira, Trés Coragdes, Técnico
de Apoio Judicial de Segunda Entrincia C, PJ-58,
33 dias, a partir de 29.06.2009;

-Claudia Pullini, Timéteo, Técnico de Apoio Judicial
de Entrincia Especial C, PJ-64, no dia 25.05.2009;
-Claudiane Gongalves Massote, Campo Belo,
Oficial de Apoio Judicial B, PJ-58, 19 dias, a partir
de 13.07.2009;

-Claudio Mota, Uberaba, Técnico de Apoio Judicial
de Entrancia Especial C, PJ-64, 21 dias, a partir de
29.06.2009;

-Cristina Catarina de Castro Barros, Varginha,
Oficial de Apoio Judicial B, PJ-64, 02 dias, a partir
de 20.05.2009;

-Daniela Fernanda de Souza, Varginha, Oficial de
Apeio Judicial B, PJ-64, 03 dias, a partir de
26.05.2009 e no dia 19.06.2009;

-Denise Silami de Magalhdes Guarda, Patrocinio,
Técnico de Apoio Judicial de Segunda Entrincia C,
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